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ferisco, delle caratteristiche e dell’importanza dell'incarico, delle
attivita da espletare, delle iniziative da intraprendere, delle ipote-
si di soluzione e della prevedibile durata del processo.
Dichiare di avere ricevuto tutte le informazioni utili circa gli oneri
ipotizzabili dal momento del conferimento sino alla conclusione
deliincarico, nonché di aver ricevuto ed accettato un preventivo
scritto relativo alla prevedibile misura dei costi della prestazione,
con distinzione analitica delle voci di costo tra oneri, anche fiscali
e previdenziali, spese, anche forfettarie, & compenso professio-
nale.
Dichiaro, altresi, che mi sono stati resi noti gli estremi della po-
lizza assicurativa professicnale dell’avvocato cui con la presente
conferisco incarico.
Dichiaro, ai sensi e per gli effetti di cui al D. Lgs. n. 196/2003
e successive modificazioni ed integrazioni, di essere stato/a
informato/a che i miei dati personali, anche sensibili, verranno
utilizzati per le finalita inerenti al presente mandato, autorizzando
sin d’ora il rispettivo trattamento.
La presente procura alle liti & da intendersi apposta in calce all’at-
to, anche ai sensi dell'art. 18, co. 5, D. M. Giustizia n. 44/2011,
come sostituito dal D. M. Giustizia n. 48/2013.
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Firma

E autentica
AVV. o

RELAZIONE DI NOTIFICA

A istanza dell’Avvocato <...... >, nella qualita in atti, io sottoscrit-
to Ufficiale Giudiziario dell'U.N.E.P. presso la Corte d’Appello di
Roma, ho notificato il precedente atto di citazione in opposizio-
ne a decreto ingiuntivo al Condominio Alfa, sito in Roma, alla
via <...... >, in persona del suo amministratore pro tempore Sig.
Sempronio, e per esso al procuratore domiciliatario Avv. <...... >
con studio in Roma alla via <...... >, ivi recandomi e consegnan-

done copia a mani

10) RELATA
DI NOTIFICA
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6
Il ricorso per separazione giudiziale

6.1. In generale (notazioni processuali e struttura)

La crisi dei coniugi trova il suo normale corollario nella separazione, che comporta
tinterruzione della convivenza e la sospensione dei doveri coniugali, secondo quanto
previsto dall'art. 156 c.c..

La separazione puo essere consensuale o giudiziale, a seconda cioé che i congiugi
abbiano (o meno) trovato un accordo sulle condizioni della separazione.

Quando manca tale accordo, la separazione (dunque, giudiziale) viene chiesta da
uno solo dei coniugi: il procedimento ha natura contenziosa e si conclude con una
sentenza che definisce i rapporti patrimoniali e personali (es. affidamento dei figli) fra
le parti. .

La separazione consensuale, invece, presuppone che i coniugi abbiano trovato
un'intesa sulle condizioni della separazione, cosicché si rivolgno all’Autorita giudiziaria
afiincheé sia omologato I'accordo da essi raggiunto. Il procedimento, in tale ipotesi,
rientra fra quelli di volontaria giurisdizione e si conclude (ricorrendo le condizioni previ-
ste dalla legge) con un decreto con cui viene, appunto, disposta I'omolegazione della
separazione.

Mentre la separazione consensuale (art. 711 ¢.p.c.) & assoggettata alle forme dei
precedimenti in camera di consiglio di cui all'art. 737 c.p.c., la separazione giudiziale si
articola in due diverse fasi: la prima, che si svolge dinanzi al presidente del Tribunale,
¢ la seconda che si celebra dinanzi al giudice istruttore ed al Collegio.

Nella prima fase, il presidente deve tentare la conciliazione delle parti e, ove questa
non riesca, adottare con ordinanza i provvedimenti temporanei ed urgenti che reputa
opportuni nell'interesse della prole e dei coniugi (art. 708 c.p.c.).

Tale provvedimento segna la conclusione della prima fase e I'awvio della seconda:
infatti, con la stessa ordinanza, il presidente nomina il giudice istruttore e fissa udienza
di comparizione e trattazione davanti a questi, assegnando un termine al ricorrente
per depositare una memoria integrativa che abbia i requisiti di cui allart. 163 c.p.c.,
ed altro termine al convenuto per la costituzione in giudizio (nella “seconda fase”), con
lavvertenza che la mancata costituzione entro detto termine implica le decadenze di
cuiall'art. 167 c.p.c..

Per tal via, dunque, la causa prosegue nelle forme ordinarie e si conclude con una
sentenza con cui il Collegio: conferma o modifica | provvedimenti adottati dal presiden-
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te in ordine, ad es., ad eventuali assegni di mantenimento, assegnazione della casg
familiare, affidamento dei figli; si pronuncia sull’addebito delia separazione (ove richie.
sto); dispone la separazione fra i coniugi.

L'art. 706 c.p.c. stabilisce che la domanda di separazione giudiziale si propone
con ricorso al tribunale del luogo dell'ultima residenza dei coniugi, ovvero del luogo dj
residenza o domicilio del coniuge convenuto, se essa & differente. Qualora il coniuge
convenuto sia residente all’estero o irreperibile, sara competente il Giudice del luogo dj
residenza del ricorrenie, mentre se entrambi i coniugi risiedono all’estero, sara compe-
tente qualsiasi Tribunale dello stato italiano.

La struttura del ricorso & cosi sintetizzabile:

A) Autorita Giudiziaria e intestazione.
B) Parti e procuratore.

C) Esposizione sommaria dei fatii.
D) Motivi specifici del ricorso.

E) Conclusioni (Petitum).

F) Indicazione delle prove.

G) Firma e procura.

A) Autorita giudiziaria e intestazione.

Il ricorso va sempre “intestato” indicando l'autorita giudiziaria dinanzi alla quale & pro-

posta I'impugnazione: detta indicazione, come poc’anzi chiarito, si ricava dalla lettura

ed applicazione dell’art. 706 c.p.c. ("tribunale del lucgo dell'ultima residenza dei coniugi

ovvero, in mancanza, del luogo in cui il coniuge convenuto ha residenza o domicilio™).
All'indicazione del Tribunale competente, pertanto, deve seguire quella dell'atto che

si vuole redigere: “Tribunale civile di ... Ricorso per separazione personale dei coniugr.

B) Parti e procuratore.

Dopo aver indicato l'autorita giudiziaria ed il tipo di atto, occorre indicare la parte ricor-
rente, menzionandone le generalita: occorrera, quindi, indicare nome, cognome, data
di nascita, domicilic o residenza, codice fiscale. Va, poi, indicato il nome del procura-
tore, il domicilio eletto e gli estremi della procura, nonché il nome e le generalita del
resistente. Si possono trascrivere gli estremi dell'atto di matrimonio, indicando sia la
data della celebrazione, sia il luogo, sia il numero di registrazione.

C) “Esposizione sommaria dei fatti”. .
Alla indicazione degli estremi del matrimonio che i coniugi hanno contratto deve segul-
re llindicazione dell’esistenza di figli, nonché “I'esposizione dei fatti sui quali la doman-
da ¢ fondata”.

Come gia detto, la separazione viene chiesta quando si verificano circostanze che,
anche indipendentemente dalla volonta dei coniugi, “rendono intollerabile la prosecu-
zione della vita in comune”, ovvero che potrebbero arrecare un grave pregiudizio alla
prole (art. 151 ¢c.c.).

Nel ricorso, salvo che si debba chiedere I'addebito della separazione all'altro
coniuge, non occorre specificare le ragioni per le quali, in concreto, la “vita in co-
mune & divenuta intollerabile”, essendo sufficiente la mera affermazione di tale

circostanza.

|
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Si e, infatti, escluso che il giudice possa entrare nel merito di tali ragioni al fine —in
ipotesi — di negare la separazione.

p) “Motivi posti a fondamento della domanda di separazione”.

L'esposizione dei fatti diviene invece particolarmente rilevante allorquando un co-
niuge intenda ottenere I'addebite della separazione all'altro coniuge, sul presuppo-
sto, cioé, che l'intollerabilita della vita comune sia dipesa da fatto e colpa dell'altro
coniuge.

Cid puo verificarsi quando, ad es., uno dei coniugi viola i doveri coniugali, ovve-
ro quando non permette all'altro di esprimere la propria personalita nell’ambito del
contesto familiare; ovvero ancora quando si rifiuti di mantenere, istruire, educare la
prole, 0 quando si verificano comportamenti violenti nei confronti dei figli & del coniu-
ge stesso.

In tali ipotesi, poiché lintollerabilita della prosecuzione della convivenza, ovvero il
pregiudizio per la prole, scno diretta conseguenza della violazione, da parte dell'altro
coniuge, dei doveri coniugali, il ricorrente pud chiedere la separazione con addebito,
formulando un'apposita richiesta in tal senso, ed allegando delle prove che, poi, ver-
ranno valutate dal Giudicante.

E opportuno rammentare, peraltro, che I'onere di “specificazione dei fatti” nel ri-
corso per separazione giudiziale & per certi versi “attenuato”. Infatti, in ragione della
stessa struttura del procedimento (come detto, articolato in due fasi), il ricorrente ha la
facolta di integrare la propria domanda al termine della fase presidenziale, nel termine
assegnatogli dal presidente del tribunale (art. 709 ¢.p.c.). Ne deriva, dunque, che i fatti
posti a fondamento della richiesta di addebito della separazione, pur dovendo essere
allegati gia nel ricorso introduttivo, potranno comunque formare oggetto di pit specifica
deduzione anche nella successiva memoria integrativa.

E) Conclusioni.
Nell'ambito del procedimento di separazione, il ricorrente puo rivolgere al Giudice adito
una serie di richieste:
1) l'autorizzazione a vivere separatamente;
2) l'assegnazione della casa familiare;
3) I'affidamento in via esclusiva dei figli minori;
4) l'assegno di mantenimento in proprio favore, nonché, se ci sono, dei figli minori;
5) (eventuale) 'addebito della separazione.
Ai sensi dell'art. 9 della legge n. 488/1999, nelle conclusioni del ricorso va indicato,
a fini fiscali e per il pagamento del contributo unificato, che si tratta di procedimento
esente per materia.

F) Indicazione delle prove.

Al ricorso per separazione devono essere allegati i seguenti documenti:

1) certificato di residenza di entrambi i coniugi;

2) estratto per riassunto dell'atto di matrimonio;

3) stato di famiglia anche di uno solo dei coniugi;

ﬁl) ultima dichiarazione dei redditi presentata, secondo il disposto dell'art. 706, comma
oo
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G) Firma, procura e relazione di notifica.

Il ricorso va datato e firmato (ovviamente, per I'esame, lasciando in bianco la data g ||
nome dell’avvocato, salvo che tali dati non emergano dalla traccia). Deve poi seguirg
il mandato difensivo. In sede d’esame, & meglio evitare il mandato “a margine”, optan-
do per quello “in calce”. Nella procura alle liti pud essere inserita 'autorizzazione g
trattamento dei dati personali (T.U. 196/2003 Codice in materia di protezione dei dati
personali).

La procura deve inolire contenere il riferimento alla negoziazione assistita, analoga-
mente a quanto si & visto in riferimento all'atto di citazione nel relativo capitolo; in que-
sto caso, perd, occorre fare specifico riferimento alla particolare forma di negoziazicne
prevista per i procedimenti di separazione, disciplinata dall'art. 6 del testo legislativo.
L'argomento sara specificamente trattato nel capitolo “La negoziazione assistita”.

Rimandando sul punto a quanto affermato nel capitolo sull'opposizione a decreto
ingiuntivo, nella procura & prudenziale inserire anche il riferimento alla mediazione
ex d. lg. 28/2010, onde evitare che il mandato professionale risulti annullabile oltre a
rispettare le indicazioni dicuiallal. 4 agosto 2017 n. 124.

6.2. Separazione giudiziale con addebito

6.2.1. Traccia

Tizio e Caia sono sposati dal 2000. Vivono a Genova e sono molto conosciuti in cifta
grazie allattivita commerciale svolta da Tizio. Hanno due figli, rispettivamente di tre e
cinque anni.

Nel dicembre 2013 Tizio intraprende una relazione extraconiugale con Mevia, ami-
ca di Caia. La relazione dura sino al febbraio 2015 quando Tizio viene a sapere da
un’amica che “tutta la citta & a conoscenza della storia fra Tizio e Mevia”. In particolare,
a Caia viene riferito che Tizio gia da tempo ha parlato apertamente della propria re-
lazione extraconiugale ad amici e conoscenti, dichiarando di non essere preoccupato
della circostanza che la moglie potesse venirne a conoscenza e non trascurando, pe-
raltro, di riferire dettagli sui problemi sessuali di Caia.

Appresa la notizia, Caia sprofonda in uno stato depressivo e si rivolge al proprio
difensore per chiedere la separazione da Tizio.

Con lettera del marzo 2015, Caia dunque, preannunciando al coniuge l'imminente
deposito del ricorso per separazione giudiziale, con richiesta di addebito, diffida Tizio
a corrispondere la somma di € 1 0.000,00 a titolo risarcitorio per i danni cagionati con
Pillecita condotta posta in essere. In particolare, Caia rileva che la condotta di Tizio non
solo ha violato gli specifici obblighi rivenienti dal matrimonio (fra i quali, anzitutto, quello
delia fedelta), ma ha comunque gravemente leso la dignita ed il decoro di Caia ll dove
il coniuge ha raccontato a terzi dettagli sulle abitudini sessuali della stessa Caia.

A tale nota, Tizio risponde osservando che la richiesta risarcitoria deve ritenersi
del tutto inammissibile in quanto “secondo le disposizioni in terma di separazione con
addebito, I'unica conseguenza da riconnettersi alla violazione degli obblighi discen-
denti dal matrimonio & quella della pronuncia sull'addebito della separazione (con gli
effetti che questa comporta), essendo dunque inammissibile una richiesta risarcitoria

ulteriore”.
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A fronte di tali circostanze, Caia intende proporre domanda di separazione giudizia-
e, chiedendo:
4. 'addebito della separazione a carico di Tizio;
9. [affidamento condiviso dei figli minori;
3, l'assegnazione della casa familiare, di proprieta di entrambi i coniugi, poiché tale
abitazione rappresenta il centro di interessi, affetto e consuetudini della vita di entrambi
i figh;
i;, gcorresponsione di una assegno mensile di mantenimento pari ad € <...>, di cui €
<..> per il mantenimento di entrambi i figli ed € <...>per se stessa. Con riferimento a
tale ultima richiesta, Caia sottolinea che il marito @ titolare di un esercizio commerciale
con piti di 70 dipendent, attivita per la quale percepisce il compenso di € <....> mensili;
che il tenore di vita della famiglia & stato sempre elevato, si da consentire ai figli di fruire
delle migliori scuole, di corsi invernali ed estivi di sci, tennis, di viaggi e corsi all'estero
per il perfezionamento delle lingue;
5. corresponsione della somma di € 1 0.000,00 a titolo di risarcimento danni per la
violazione degli obblighi rivenienti dal vincolo matrimoniale per la lesione della dignita
¢ del decoro di Caia.

Assunte le vesti del legale di Caia, rediga il candidato motivato ricorso per separa-
zione giudiziale con richiesta di addebito.

6.2.2. Svolgimento

TRIBUNALE DI GENOVA
RICORSO PER SEPARAZIONE GIUDIZIALE
FRA CONIUGI CON ADDEBITO

Nell'interesse della Sig.ra Caia, nata a <.......... >, residente in <.......... > via...,
) = > rappresentata e difesa, in virtl di mandato apposto in calce al presen-
te atto, dallAvv. <.......... b >, ed elettivamente domiciliata presso il suo
studio professionale in <.......... >, alla Via <.......... >, che dichiara di voler ricevere le
comunicazioni di cui agli artt. 133, 134 e 176 c.p.c. a mezzo fax al n. <.......... > elo
sull'indirizzo p.e.Cc. <.......... >,

- ricorrente ~
CONTRO
il sig. Tizio, nato a <.......... e | R WERERs >e residenfea <.......... # 05 G >
— resistente —
FATTO

1) Nel gennaio del 2000, i sigg.ri Tizio e Caia hanno contratto matrimonio e dalla
lorc unione sono nati i figli Paclo e Caterina, di anni tre e cingue.

2) Dopo i primi anni di matrimonio, caratterizzati dall'amore e dal rispetto reciproco,
il rapporto tra i coniugi si & deteriorato a causa dell'infedelta di Tizio.
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3) Infatti, nel dicembre del 2013 Tizio ha intrapresc una relazione extraconiugale
con un’amica di Caia (relazione durata sino a febbraio 2015).

4) La scoperta di tale relazione ha procurato una rottura irrimediabile dellunita fam;.
liare, rendendo intollerabile la prosecuzione della convivenza.

5) Detta relazione, peraltro, ha altresi recato grave pregiudizio alla ricorrente anche
per le concrete circostanze di fatio che I'hanno connotata: come si avra medo di pro-
vare nel corso dell'istruttoria, Tizio infatti non ha esitato a riferire pubblicamente della
propria relazione extraconiugale, riferendo anche imbarazzanti dettagli sui problem;
sessuali di Caia e dichiarando di non essere preoccupato della possibilita che la moglie
potesse venirne a conoscenza.

6) Tali circostanze si traducono non solo nella violazione degli specifici obblighi rive-
nienti dal matrimonio (fra i quali, anzitutto, quellc della fedelta, del reciproco rispetto e
della comunione delia vita spirituale), ma anche nella lesione della dignita e del decorg
della ricorrente.

7) A fronte di tanto, Caia ha gia rivendicato la corresponsione della somma di €
10.000,00 a titolo risarcitario, ricevendo tuttavia il diniego di Tizio; questi, infatti, ha af-
fermato che la richiesta risarcitoria formulata dalla deducente deve ritenersi “inammis-
sibile in quanto, secondo le disposizioni in tema di separazione con addebito, 'unica
conseguenza da riconnettersi alla violazione degli obblighi discendenti dal matrimonio
& quella della pronuncia sull'addebito della separazione (con gli effetti che questa com-
porta), essendo dungue inammissibile una richiesta risarcitoria ulteriore”.

DIRITTO

Tali circostanze fondanc pienamente il diritto della ricorrente ad ottenere:

a) addebito della separazione.

Le circostanze esposte nella narrativa che precede consentono di affermare pacifi-
camente che la separazione fra le odierne parti in causa & addebitabile a fatto e colpa
di Tizio.

Sul punto, giova rilevare che l'art. 143, co. 2 e 3, c.c. elenca i doveri derivanti dal
matrimonio e li individua nell’obbligo reciproco di fedelta, assistenza e collaborazione
reciproca, nonché nel dovere di coabitare e di contribuire ai bisogni della famiglia.
Ed in tal senso I'obbligo di fedelta senz’altro costituisce uno dei doveri caratterizzanti
la “comunione spirituale fra i coniugi” che si instaura per effetto del vincolo matrimo-
niale.

La violazione dell'obbligo di fedelta rappresenta giustifica dunque la richiesta di ad-
debito della separazione, ex art. 151, co. 2, ¢.c., tanto pili ove si consideri la speciale
gravita del tradimento nella specie posto in essere da Tizio, che ha instaurato una vera
e propria relazione extraconiugale protrattasi per quasi due anni.

Tali circostanze consentono dungue di ritenere senz’altro sussistenti le condizioni
richieste dalla legge (art. 151 c.c.) per la pronuncia di addebito della separazione ad-
debito a carico di Tizio.

b) affidamento condiviso dei figli minori.

In ordine all'affidamento dei due mineri Paolo e Caterina, la ricorrente, sul presup-
posto che costituisce senz'altro interesse dei figli continuare a coltivare un proficuo
rapporto con entrambi i genitori, chiede che gli stessi, pur sempre seguitande ad abi-
tare presso la casa coniugale, vengano affidati congiuntamente ad entrambi i genitori.

—
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Questa difesa, sul punto, si limita ad osservare come, nel quadro della nuova disci-
plina relativa ai “provvedimenti riguardo ai figli” dei coniugi separati, di cui ai citati artt.
155 e 155-bis c.c., come novellati dalla legge n. 54 del 2006 improntata alla tutela del
diritto del minore alla c.d. “bi-genitorialita”, I'affidamento c.d. “condiviso” come regola
generaie cui pud derogarsi solo ove la sua applicazione risulti “pregiudizievole per
rinteresse del minore”.

Cio posto, si chiede che I'On. Giudicante voglia disporre I'affidamento condiviso dei
fighi minori, secondo modalita e termini ritenuti ali'uopo pit opportuni.

c) assegnazione della casa familiare.

Le considerazioni poc’anzi svolte in ordine alla necessita di preservare preminen-
temente linteresse dei figli minori fondano, altresi, il diritto della ricorrente allassegna-
zione della casa coniugale.

E infatti indubbia la necessita di conservare le abitudini di vita e I'ambiente in cui
i minori Paclo e Caterina sono cresciuti, cosi che la loro vita quotidiana continui a
svolgersi presso quella che, sin dall'inizio della loro esistenza, & stata la residenza
familiare.

Sui punto, e utile osservare che, per quanto la legge non dia una definizione di casa
familiare (limitandosi a statuire all'art. 155 — quater c.c. che “if godimento della casa fa-
miliare & attribuito tenendo prioritariamente conto dell'interesse dei figli*), essa non pud
non identificarsi in quel "complesso di beni funzionalmente attrezzato per assicurare
l'esistenza domestica della comunita familiare”.

Tale definizione discende dalla ratio dellistituto, essendo I'assegnazione della casa
familiare rispondente all'esigenza di garantire 'interesse dei figli alla conservazione
dell'ambiente domestico, inteso come centro degli affetti, degli interessi e delle abitudi-
niin cui si esprime e si articola la vita familiare, sicché resta imprescindibile il requisito
dell'affidamento di figli minori o della convivenza con figli maggiorenni non autosuffi-
cienti.

Considerato che, cosi come & avvenuto in costanza di matrimonio, I'attivita profes-
sionale di Tizio non ha mai consentito una sua costante presenza presso la dimora
coniugale, la casa dovra essere affidata alla ricorrente affinché costei possa continuare
a prendersi cura dei piccoli Paolo & Caterina.

Sussiste dungue il diritto di Caia al'assegnazione della casa familiare, con tutti i
mobili e le pertinenze che ad essa accedono. -

d) assegno di mantenimento.

Con riferimento all'assegno di mantenimento, al fine di determinare il guantum delle
somme dovute da Tizio in favore della ricorrente e dei figli minori occorre preliminar-
mente esaminare la condizione patrimoniale in cui versava il nucleo familiare in costan-
za di matrimonio.

Tale valutazione s'impone in quanto, come noto, ai sensi dell'art. 156 c.c., I'entita
dell'assegno varia in base alle circostanze e ai redditi dell'obbligato, fermo restando
- secondo quanto affermato ormai costantemente dalla giurisprudenza — che datto
assegno deve consentire (almeno tendenzialmente) di conservare il tenore economico
tenuto in costanza di matrimonio.

Atal fine, allora, deve rilevarsi che il menage familiare & sempre stato caratterizzato
da una sicurezza economica in grado di garantire alla famiglia un elevato tenore di
vita; che la ricorrente, per espressa volonta di entrambi i coniugi, si & sempre dedicata
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esclusivamente alla cura della famiglia senza svolgere alcuna attivita lavorativa, i,
quanto i redditi provenienti dall’attivita commerciale di Tizio consentivano la conduzig.
ne di una vita familiare piti che dignitosa. In particolare, Tizio & titolare di un esercizjg
commerciale con piu di 70 dipendenti, attivita per la quale percepiva e percepisce up,
compenso di € <....> mensili.

Alla luce di tali circostanze, la ricorrente chiede che le venga corrisposto un asse.
gno mensile di € <....> a titolo di concorso nel suo mantenimento e dei figli oltre al 509,
delle spese straordinarie.

Sul punto, si rammenta che il giudice deve sempre tenere “in considerazione, qua-
le indispensabile elemento di riferimento ai fini defla valutazione della congruita dello
stesso, il concreto contesto sociale nel quale coniugi e prole avevano vissuto duran-
te la convivenza, quale situazione condizionante la qualita e la quantita dei bisogni
emergenti a cui le contribuzioni devono fare fronte, nonché accertare le disponibilita
economiche del coniuge a cui carico 'assegno va posto, dando adeguata motivazione
del proprio apprezzamento, con riguardo pure all’aumento delle esigenze economiche
del figlio, che e notoriamente legato alla crescita e non ha bisogno di specifica dimo-
strazione” (cosi Cassazione civile, Sez. |, 28.01.2009 n. 2191).

e) risarcimento del danno.

Da ultimo, la ricorrente chiede che I'On. Giudicante, anche all'esito dell'espletanda
istruttoria, voglia condannare Tizio alla corresponsione della somma di € 10.000,00, o
quell'altra ritenuta di giustizia, a titolo di risarcimento del danno per i pregiudizi subi
dalla ricorrente a causa dell'illecita condotta posta in essere da Tizio.

Come gia accennato, detta condotta va in particolare rinvenuta per un verso nella
stessa violazione delf'obbligo di fedelta, gravante su ciascun coniuge per effetto del
vincolo matrimoniale; per altro verso, nella condotta ulteriormente tenuta da Tizio, |l
quale, pur consapevole delle conseguenze dannose (sul piano personale e psichico)
che ne sarebbero certamente derivate per la ricorrente, non ha esitato a parlare an-
che pubblicamente della propria relazione extraconiugale, dichiarando di non essere
"preoccupato della possibilita che la moglie potesse venirmne a conoscenza, e riferendo
peraltro imbarazzanti dettagli sui problemi sessuali di Caia.

Tali ultime circostanze si traducono altresi nella lesione della dignita e del decoro
della ricorrente, situazioni giuridiche soggettive costituzionalmente tutelate.

Orbene, al fine di fugare ogni dubbio in ordine alla ammissibilita della domanda

risarcitoria qui spiegata, & utile anzitutto rilevare che le considerazioni espresse da.

Tizio (che ha, appunto, contestato la possibilita di rivendicare tale danno) si rivelano
prive di ogni pregio giuridico. Egli, nella missiva fatta pervenire alla ricorrente prima
della instaurazione del presente giudizio, ha sostenuto che la domanda risarcitoria
sarebbe "inammissibile” in quanto, “secondo le disposizioni in tema di separazione
con addebito, I'unica conseguenza da riconnettersi alla violazione degii obblighi di-
scendenti dal matrimonio € quella della pronuncia sull’addebito defla separazione
(con gli effetti che questa comporta), essendo dunque inammissibile una richiesta
risarcitoria ulteriore”.

Tale affermazione costituisce il frutto di una evidente petizione di principio e non
spiega le ragioni per le quali dovrebbe appunto ritenersi che I'addebito della separa-
zione costituisca I'unica conseguenza discendente dalla violazione degli obblighi co-

niugali.
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Al fine di pil seriamente verificare 'ammissibilita della domanda di risarcimento del
danno, occorre esaminare la disciplina speciale (in tema di separazione fra coniugi)
in relazione alle disposizioni generali sulla responsabilita da illecito (2043-2059 c.c.),
indagando cioe se, in ipotesi di violazione degli obblighi coniugali, possano trovare co-
mungue applicazione le norme di diritto comune sulla responsabilitd aquiliana.

Sul punto, va osservato, anzitutto, che I'interesse di ciascun coniuge alla osservan-
za degli obblighi (da parte deil'altro coniuge) discendenti dal matrimonio, lungi dall'a-
vere una rilevanza esclusivamente morale, assume la valenza di “diritto soggettivo”,
giuridicamente rilevante. o

Cio pud pacificamente ricavarsi dal rinvio contenuto nell'art. 143 c.c. alle nozioni di
“dovere”, di “obbligo” e di “diritto”, nonché dall’espresso riconoscimento, nell’art. 160
c.c., della loro inderogabilita e dalle conseguenze di ordine giuridico che I'ordinamento
fa derivare dalla loro violazione.

Se cid & vero, non pud dubitarsi che la lesione di tali diritti possa assumere una
specifica valenza anche satto il profilo risarcitorio.

E proprio la natura degli obblighi suddetti ad imporre di ritenere che, ove ne sus-
sistano tutti i presupposti secondo le regole generali, la violazione degli stessi possa
integrare gli estremi di un illecito civile, autonomamente risarcibile, non sussistendo
alcuna ragione (di ordine sistematico o letterale) per ritenere che le misure tipiche
previste dal diritto di famiglia (quali la sospensione del diritto all'assistenza morale e
materiale, I'addebito della separazione, con i suoi riflessi, etc.) costituiscano le sole
conseguenze discendenti dalla loro violazione.

La separazione e il divorzio costituiscono strumenti accordati dall'ordinamento per
porre rimedio a situazioni di impossibilita di prosecuzione della convivenza o di defini-
tiva dissoluzione del vincolo, cosi come I'assegno di separazione e di divorzio hanno
funzione assistenziale e non risarcitoria. La natura, la funzione ed i limiti di ciascuno
di detti istituti rendono evidente, perd, che essi sono strutturalmente compatibili con la
tutela generale dei diritti, tanto pil se costituzionalmente garantiti.

In ragione della stessa funzione degli istituti e della ratio ad essi sottesa, non v'e
dungue motivo per escludere la rilevanza che un determinato comporiamento possa
rilevare sia ai fini della separazione o della cessazione del vincolo coniugale e delle
conseguenti statuizioni di natura patrimoniale sia, concorrentemente, quale fatto gene-
ratore di responsabilita aquiliana.

D'altronde, diversamente argomentando, dovrebbe negarsi che, nell’lambito della
famiglia, i diritti inviclabili della persona rimangono tali (art. 2 Cost.).

Poiché invece & evidente che i diritti fondamentali della persona rimangono tali
quale che sia lo status (di celibe, nubile o coniugato) del suo titolare, deve ritenersi che
li dove essi vengano violati possa darsi luogo alla tutela risarcitoria ogni qualvolta sia
accerti la sussistenza di tutti i presupposti ai quali 'art. 2059 cod. civ., riconnette dstta
responsabilita, secondo i principi da ultimo affermati nella sentenza 11 novembre 2008,
n. 26972 delle Sezioni Unite (la quale ha ricondotto sotto la categoria & la disciplina dei
danni non patrimoniali tutti | danni risarcibili non aventi contenuto economico e, quindi,
anche i tipi di danno per i quali & causa).

Del resto, I'art. 151 c.c. attribuisce al giudice della separazione la cognizione sulla
violazione dei doveri nascenti dal matrimonio unicamente in relazione alla pronuncia
sulladdebito, che in essi trova la “causa petend?”. Ciog in relazione a quello specifico
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petitum, costituito dalle conseguenze giuridiche che si collegano alla pronuncia di ag-
debito e che sono, per il coniuge a carico del quale venga presa, I'esclusione del dirittg
al mantenimento (con salvezza del solo credito alimentare ove ne ricorrano i requisit) e
la perdita deila qualita di erede riservatario e di erede legittimo, con salvezza del diritty
ad un assegno vitalizio in caso di godimento degli alimenti al momento dell'apertura
della successione (arit. 156, 548 e 585 ¢.c.).

Una volta affermato che la violazione dei doveri nascenti dal matrimonio non trova
necessariamente la propria sanzione solo nelle misure tipiche previste dal diritto dj
famiglia, ma, ove ne sussistano i presupposti secondo le regole generali, pud integrare
gli estremi di un illecito civile, la relativa azione deve ritenersi del tutto autonoma rispet-
to alla domanda di separazione e di addebito ed esperibile a prescindere da dette do-
mande: & infatti evidente che la medesima causa petendi pud dar luogo a una pluralita
di azioni autonome contrassegnate ciascuna da un diverso petitum.

Anche alla luce di tali considerazioni, deve ritenersi ammissibile I'odierna domanda
risarcitoria.

Tale conclusione trova ampia conferma anche nelle pit recenti affermazioni della
S.C., i dove in particolare ha confermato che "i doveri che derivano ai coniugi dal matri-
monio hanno natura giuridica e la loro violazione non trova necessariamente sanzione
unicamente nelle misure tipiche previste dal diritto di famiglia, quale 'addebito delia
separazione, discendendo dalla natura giuridica degli obblighi su detti che la relativa
violazione, ove cagioni la lesione di diritti costituzionalmente protetti, possa infegrare
gli estremi dell’illecito civile e dare luogo al risarcimento dei danni non patrimoniali ai
sensi dell’art. 2059 c.c. senza che la mancanza di pronuncia di addebito in sede di
separazione sia preclusiva dell'azione di risarcimento relativa a detti danni (in applica-
zione del suesposto principio, la Corte ha riconosciuto un risarcimento in favore della
moglie che aveva dovuto subire le sofferenze per la relazione extraconiugale del mari-
to, ampiamente pubblica e quindi particolarmente frustrante)” (Cassazione Civile, sent.
15 settembre 2011, n. 18853).

Se dunque la S.C. ha addirittura riconosciuto che la mancata dichiarazione di adde-
bito della separazione non determina affatto l'inammissibilita dell’azione risarcitoria per
i danni cagionati dal comportamento del coniuge, I'azione qui spiegata deve ritenersi
tanto pitt ammissibile atteso che, nella specie, si intende ottenere anche la pronuncia
di addebito della separazione.

Chiarita la astratta ammissibilitd della richiesta qui spiegata, |'azione risarcitoria
deve peraltro ritenersi fondata anche nel merito in quanto, come chiarito, I'infedelta di
Tizio, per le concrete modalita con cui si € attuata, ha trasmodato in comportament
che hanno oltrepassato i limiti dell'offesa di per se insita nella violazione dell'obbligo in
questione e si sono concretizzati in atti specificamente lesivi della dignita della persona
di Caia.

Detta illiceita va in particolare ravvisata nella circostanza che la violazione dell'ob-
bligo di fedelta da parte di Tizio & stata, da lui stesso, ampiamente “pubblicizzata” con
amici e conoscenti, davanti ai quali egli non ha esitato a riferire di avere una relazione
extraconiugale (con cio stesso ledendo limmagine ed il decoro della Sig.ra Caia) ed ai
quali ha pure riferito dei problemi sessuali della ricorrente. )

Alla luce di tanto, e formulando in ogni caso sin d'ora riserva di pitt ampie deduzioni
anche neila memoria di cui all’'art. 709 ¢.p.c., si chiede che Tizio, ai sensi degli artt. 2043
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¢ 2059 C.C., venga condannato & corrispondere la somma di € 10.000,00, o quell'aitra
somma ritenuta di giustizia 1226-2056 c.c., a titolo di responsabilitad aquiliana.

Tuito cid innanzi premesso, la sig.ra Caia, come in epigrafe rappresentata difesa
domiciliata, rassegna le seguenti

CONCLUSIONI

Voglia 'On. Tribunale adito cosi provvedere:

1) pronunciare sentenza di separazione con addebito a carico di Tizio;

2) assegnare la casa familiare a Caia, in qualita di genitore convivente con i figli
minori;

3) affidare i minori Paolo e Caterina a entrambi i coniugi;

4) disporre che Tizio versi a Caia, I'assegno di mantenimento mensile di € <....> in
favore della Sig.ra Caia e 'assegno di € <....> per il mantenimento dei figli, oltre it 50%
delle spese straordinarie necessarie per la crescita e I'educazione di entrambi i figli;

5) condannare Tizio a corrispondere, ex artt. 2043-2059 c.c., la somma di €
10.000,00, o quellaltra somma ritenuta di giustizia ex artt. 2056 c.c., a titolo di respon-
sabilita aquiliana per l'lllecita condotta posta in essere.

Vinte le spese di lite.

Si dichiara che il presente giudizio & esente dal pagamento del contributo unificato.

Formulando sin d’ora ogni pill ampia riserva di ulteriori deduzioni nella memoria
integrativa di cui all'art. 709 c.p.c., si offrono in comunicazione mediante deposito i
seguenti documenti:

a) certificato di stato civile;

b) estratto atto di matrimonio;

¢) certificato di residenza;

d) certificato |.5.E.E.;

Genova, li <....>

Avy. <...>
PROCURA
lo sottoscritta Caia, nataa ... il ..., C.F. ..., residente in ..., conferisco procura all’Avv.
... affinché mi rappresenti e difenda in ogni fase e grado, anche in fase di esecuzione
ed opposizione, del procedimento n. ... r.g. pendente innanzi al Tribunale di ..., at-

tribuendogli anche ogni pit ampia facolta di legge, ivi comprese quelle di transigere,
conciliare, incassare, rinunciare agli atti ed accettarne la rinuncia, farsi rappresentare,
assistere e sostituire, eleggere domicilio, rinunziare alla comparizione deile parti, rias-
sumere la causa, proseguirla, chiamare terzi in causa, deferire giuramento, proporre
domande riconvenzionali ed azioni cautelari di qualsiasi genere e natura in corso di
causa, chiedere ed accettare rendiconti, ed assumendo sin d'ora per rato & valido I'o-
perato del suddetto legale.

Eleggo domicilio presso lo studio del suddetto avvocato, in ... alla Via ...

Dichiaro di essere stato informato, ai sensi dell’art. 4, co. 3, D. Lgs. n. 28/2010, della
possibilita di ricorrere al procedimento di mediazione ivi previsto e dei benefici fiscali
di cui agli artt. 17 e 20 del medesimo decreto, nonché dei casi in cui 'esperimento del
procedimento di mediazione & condizione di procedibilita della domanda giudiziale.
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Dichiaro di essere stato informato, ai sensi dell'art. 2, co. 7,D. L. n. 132/2014, delly
possibilita di ricorrere alla convenzione di negoziazione assistita da uno o pil avvocay
disciplinata dagli artt. 2 e ss. del suddetto decreto legge.

Dichiaro di essere stato reso edotto circa i rischi del contenzioso ed il grado
complessita dell'incarico che con la presente conferisco, delle caratteristiche e dell’im,.
portanza dell'incarico, delle attivita da espletare, delle iniziative da intraprendere, delle
ipotesi di soluzione e della prevedibile durata del processo.

Dichiaro di avere ricevuto tutte le informazioni utili circa gli oneri ipotizzabili dai mo. |

mento del conferimento sino alla conclusione dellincarico, nonché di aver ricevuto gg
accettato un preventivo scritto relativo alla prevedibile misura dei costi della prestazig.
ne, con distinzione analitica delle voci di costo tra oneri, anche fiscali e previdenziaji
spese, anche forfettarie, e compenso professionale. '

Dichiaro, altresi, che mi sono stati resi noti gl estremi della polizza assicurativa
professionale dell’avvocato cui con la presente conferisco incarico.

Dichiaro, ai sensi e per gli effetti di cui al D. Lgs. n. 196/2003 e successive modifj-
cazioni ed integrazioni, di essere stato/a informato/a che i miei dati personali, anche
sensibili, verranno utilizzati per le finalita inerenti al presente mandato, autorizzandg
sin d’'ora il rispettivo trattamento.

La presente procura alle liti & da intendersi apposta in calce all’atto, anche ai sens;
dell'art. 18, co. 5, D. M. Giustizia n. 44/2011, come sostituito dal D. M. Giustizia n,
48/2013.

.

E autentica

6.2.3. Gli elementi di fatto pit rilevanti

L'analisi della traccia suggerisce di considerare aspetti eminentemente sostanziali, non
essendo rinvenibili (almeno ad una prima lettura) elementi che impongano la trattazio-
ne di questioni strettamente processuali.

Gli elementi di fatto rilevanti sono:

— Tizio, coniuge di Caia, intraprende una relazione extraconiugale con Mevia, amica
di Caia;

— la relazione dura circa 2 anni e tutta la citta viene a conoscenza della storia fra
extraconiugale di Tizio, in quanto egli stesso ha parlato apertamente della propria rela-
Zloneg;

— di tale circostanze viene a conoscenza anche Caia, la quale, appresa la notizia,
sprofonda in uno stato depressivo e decide di proporre domanda di separazione giudi-
ziale;

— Caia, quindi, intende chiedere I'addebito della separazione a carico di Tizio, I'affida-
mento condiviso dei figli minori, 'assegnazione dealla casa familiare e la corresponsio-
ne di una assegno mensile di mantenimento per se stessa ed i figii;

— lacircostanza, perd, che suscita maggior interesse riguarda la richiesta di Caia alla
corresponsione della somma di € 10.000,00 a titolo di risarcimento danni per la viola-

8. Il ricorso per separazione giudiziale 217

sione degli obblighi rivenienti dal vincolo matrimoniale e per la subita lesione di dignita
e decoro, . ' ‘ ‘

a tale richiesta, formulata gia stragiudizialmente da Caia, fa seguito la risposta di
Tizio, secondo il quale la domanda risarcitoria sarebbe “inammis;ibile” in quanto, “se-
condo le disposizioni in tema di separazione con addebito, I’un.'(?a conseguenza da
n‘connez‘tersi alla violazione degli obblighi discendenti dal matrimonio & quella della pro-
nuncia sull'addebito della separazione (con gli effetii che questa comporta), essendo
dungue inammissibile una richiesta risarcitoria ulteriore”.

6.2.4. Le norme ed i principi applicabili

La traccia contiene gia una qualificazione giuridica dei fatti dedotti a fondamento delia
domanda, sicché & possibile individuare le norme sulle quali eventualmente costruire
rimpianto accusatorio di Caia.

Occorrera allora anzitutto esaminare i seguenti articoli:

Art. 2 Cost. “La Repubblica riconosce e garantisce i diritti inviolabili dell'uomo, sia
come singolo sia nelle forme sociali ove si svolge la sua personalita, e richiede 'adem-
pimento dei doveri inderogabili di salidarieta politica,economica e sociale”.

Art. 30 Cost. “E dovere e diritto dei genitori mantenere, istruire ed educare i figli, anche
se nati fuori del matrimonio.
Nei casi di incapacita dei genitori, la legge provvede a che siano assolti i loro com-
iti. .
’ La legge assicura ai figli nati fuori del matrimonio ogni tutela giuridica e sociale,
compatibile con i diritti dei membri della famiglia legittima.
La legge detta le norme e i limiti per la ricerca della paternita”.

Art. 143 c.c. (Diritti e doveri reciproci def coniugi) “Con il matrimonio il marito e la mo-
glie acquistano gli stessi diritti e assumono i medesimi doveri.

Dal matrimonio deriva I'obbligo reciproco alla fedelta, all’assistenza morale e mate-
riale, alla collaborazione nell'interesse della famiglia e alla coabitazione,

Entrambi i coniugi sono tenuti, ciascuno in relazione alle proprie sostanze e alla
propria capacita di lavoro professionale o casalingo, a contribuire ai bisogni della
famiglia”.

Art. 147 c.c. (Doveri verso i figli) “ll matrimonio impone ad ambedue i coniugi Fobbligo
di mantenere, istruire ed educare la prole tenendo conto delle capacita, dellinclinazio-
ne naturale e delle aspirazioni dei figli”.

Art. 151 c.c. (Separazione giudiziale) “La separazione pud essere chiesta quando si
verificano, anche indipendentemente dalla volonta di uno o di entrambi i coniugi, fatti
tali da rendere intollerabile la prosecuzione della convivenza o da recare grave pregiu-
dizio alla educazione della profe.

It giudice, pronunziando la separazione, dichiara, ove ne ricorrano le circostanze e
Ne sia richiesto, a quale dei coniugi sia addebitabile la separazione in considerazione
de/ suo comportamento contrario ai doveri che derivano dal matrimonio”.
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Art. 155 c.c. (Provvedimenti riguardo ai figii) "Anche in caso di separazione personale
dei genitori il figlio minore ha il diritto di mantenere un rapporto equilibrato e contj-
nuativo con ciascuno di essi, di ricevere cura, educazione e istruzione da entramp; e
di conservare rapporti significativi con gli ascendenti e con i parenti di ciascun ramq
genitoriale.

Per realizzare la finalita indicata dal primo comma, il giudice che pronuncia la se.
parazione personale def coniugi adotta i provvedimenti relativi alla prole con esclusivg
riferimento all'interesse morale e materiale di essa. Valuta prioritariamente la POossibifj.
ta che i figl minori restino affidati a entrambi i genitori oppure stabilisce a quale di essj
i figli sono affidati, determina i tempi e le modalita della loro presenza presso ciascun
genitore, fissando aliresi la misura e il modo con cui ciascuno di essi deve contribuire
al mantenimento, alla cura, allistruzione e all’educazione dei figh. Prende atto, se nop
contrari all'interesse dei figli, degli accordi intervenuti tra i genitori. Adotta ogni altro
provvedimento relativo alla prole.

La potesta genitoriale € esercitata da entrambi i genitori. Le decisioni di maggiore
interesse per i figli relative all'istruzione, all'educazione e alla salute sono assunte di
comune accordo tenendo conto delle capacita, dell'inclinazione naturale e delle aspira-
zioni dei figli. In caso di disaccordo la decisione e rimessa al giudice. Limitatamente alle
decisioni su questioni di ordinaria amministrazione, il giudice pud stabilire che i genitori
esercitino la potesta separatamente.

Salvo accordi diversi liberamente sottoscritti dalle parti, ciascuno dei genitori prov-
vede al mantenimento dei figh in misura proporzionale al proprio reddito; if giudice sta-
bilisce, ove necessario, la corresponsione di un assegno periodico al fine di realizzare
il principio di proporzionalita, da determinare considerando:

1) le attuali esigenze del figlio;

2) il tenore di vita goduto dal figlio in costanza di convivenza con entrambi i ge-
nitori;

3) i tempi di permanenza presso ciascun genitore;

4) le risorse economiche di entrambi i genitori;

5) la valenza economica dei compiti domestici e di cura assunti da ciascun genitore.

L'assegno e automaticamente adeguato agli indici ISTAT in difetto di altro parame-
tro indicato dalle parti o dal giudice.

Ove le informazioni di carattere economico fornite dai genitori non risultino suffi-
cientemente documentate, il giudice dispone un accertamento della polizia tributaria
sui redditi e suf beni oggetto della contestazione, anche se intestati a soggetti diver-

2

Si.

Art. 155-bis c.c. (Affidamento a un solo genitore e opposizione all’affidamento con-
diviso) "Il giudice puc disporre I'affidamento dei figli ad uno solo dei genitori qualora
ritenga con provvedimento molivato che l'affidamento all’altro sia contrario all'interesse
del minore.

Ciascuno dei genitori pud, in qualsiasi momento, chiedere I'affidamento esclusi-
vo quando sussistono le condizioni indicate al primo comma. Il giudice, se accoglie
la domanda, dispone l'affidamento esclusivo al genitore istante, facendo salvi, per
quanto possibile, i diritti del minore previsti dal primo comma dell’articolo 155. Se la
domanda risulta manifestamente infondata, il giudice puc considerare il comporta-

i |
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mento del genitore istante ai fini della determinazione dei provvedimenti da adotiare
nellinteresse dei figli, rimanendo ferma I'applicazione dell’articolo 96 del codice di
procedura civile”.

Art. 155-quater c.c. (Assegnazione della casa familiare e prescrizioni in tema di re-
sidenza) “ll godimento defla casa familiare & attribuito tenendo prioritariamente conto
dellinteresse dei figli. Dell'assegnazione il giudice tiene conto nella regolazione dei
rapporti economici tra | genitori, considerato I'eventuale titolo di proprieta. Il g‘frftto al
godimento della casa familiare viene meno nel caso che 'assegnatario non abiti o ces-
i di abitare stabilmente nella casa familiare o conviva more uxorio 0 contragga nuovo
matrimonio. Il provvedimento di assegnazione e quello di revoca sono trascrivibili e
opponibili a terzi ai sensi dell'articolo 2643.

Nel caso in cui uno dei coniugi cambi la residenza o il domicilio, I'altro coniuge pud
chiedere, se il mutamento interferisce con le modalita dell’affidamento, la ridefinizione
degli accordi o dei provvedimenti adottati, ivi compresi quelli economici”.

Art. 2043 c.c. (Risarcimento per fatto illecito) Qualungue fatto doloso o colposo che
cagiona ad altri un danno ingiusto, obbliga colui che ha commesso il fatto a risarcire il

danno.

Art. 2059 c.c. (Danni non patrimoniali) /i danno non patrimoniale deve essere risarcito
solo nei casi determinati dalla legge.

6.2.5. Questioni giuridiche poste dalla traccia

Sulla base degli elementi di fatto esposti nella traccia, & agevole rilevare come la que-
stione controversa (almeno nella fase antecedente alla instaurazione del giudizio di
separazione) sia sostanzialmente una sola.

Infatti, in ordine all'assegnazione della casa coniugale, alla richiesta di correspon-
sione dell’'assegno di mantenimento, al’addebito della separazione ed all'affidamento
dei figli minori, fa traccia non fornisce elementi tali da poter porre serie questioni inter-
pretative;

Non vi sono infatti difficolta ad argomentare la richiesta di addebito della separazio-
ne a carico di Tizio, stante il comportamento, di quest'ultimo, evidentemente contrario
al'obbligo di fedelta che deriva dal matrimonio. D’altronde, sul punto, lo stesso Tizio
(nella nota di risposta formulata a mezzo del suo difensore) non contesta la circostanza
dell'avvenuto tradimento, cosicché non sembra revocabile in dubbio la sussistenza dei
requisiti per ottenere una sentenza di addebito della separazione a carico dello stesso
Tizio.

Per quel che concerne I'affidamento condiviso, la traccia evidenzia come sia
la stessa Caia a voler ottenere I'affidamento condiviso, sul corretto presupposto
che esso risponda alla primaria esigenza di tutelare la crescita equilibrata dei figli
minori.

Parimenti pacifica (almeno sulla base dei fatti esposti nella traccia) appare anche
la questione relativa all'assegnazione della casa familiare. Sebbene essa appartenga
ad entrambi i coniugi, & sufficiente evidenziare che tale abitazione rappresenta il cen-
tro di interessi ed il riferimento costante di entrambi i figli, avendovi questi abitato sin
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dalla loro nascita. Pertanto, & agevole argomentare che I'appartamento in cui l'interg
famiglia ha vissuto dovra continuare ad essere abitata dagli stessi, insieme a Caia
(la quale continuera a prendersi cura degli stessi, come ha fatto anche in costanza g
matrimonio).

In relazione alla corresponsione dell'assegno mensile di mantenimento, la traccia
non contiene elementi che consentano di entrare nel merito del quantum di tale as.
segno; in ordine all’'an, tuttavia, si potra evidenziare come la famiglia, durante gli ann;
di matrimonio, abbia sempre avuto un elevato tenore di vita in ragione dell’attivita
svolta da Tizio, il quale in qualita di amministratore unico della Alfa s.p.a., azienda d;
grandi dimensioni (come confermato dal numero dei dipendenti assunti), ha sempre
percepito un reddito elevato tale da poter permettere alla famiglia stessa costante
benessere.

L'unica questione in effetti controversa appare allora quella relativa alla domanda
risarcitoria che Caia intende spiegare nei confronti di Tizio.

Sul punto, i profili pit problematici sono posti in evidenza dallo stesso Tizio, che,
nella nota fatta pervenire a Caia, ha contestato la stessa ammissibilita delle richie-
ste risarcitorie affermando che I'eventuale pronuncia di addebito della separazione
avrebbe giad assorbito ogni conseguenza inerente alla violazicne degli obblighi co-
niugali. Cosicché, afferma Tizio, non avrebbe potuto certamente configurarsi alcun
diritto di Caia ad ottenere il risarcimento dei danni per la violazione dell’obbligo di
fedelta.

Per poter argomentare 'ammissibilita della domanda, occorre anzitutto verificare la
natura degli obblighi coniugali, accertando cioé se essi rilevanti solo piano etico-morale
o se, invece, assurgano a obblighi giuridicamente rilevanti.

Come sempre, necessario punto di partenza & I'esame delle norme di legge: or-
bene, per un verso si deve gia evidenziare il tenore letterale del'art. 143 c.c., che
consente di rilevare la presenza dei termini dirifti, doveri e obblighi, che non puo certo
ritenersi causale. Sotto altro profilo, peraltro, la stessa circostanza che la violazione di
detti obblighi comporti specifiche conseguenze quali, ad es., I'addebito della separa-
zione, riprova senz'altro che detti obblighi assumono una specifica rilevanza anche sul
piano giuridico.

Una volta accertata detta rilevanza, ed acclarato dungue che ciascuno dei coniugi
& titolare di un vero e proprio diritto a che I'altro coniuge rispetti gli obblighi discendenti
dal matrimonio, occorre accertare le conseguenze che derivano dalla loro inosser-
vanza. Cio, in altri termini, per verificare se, appunto, possa darsi anche una tutela
risarcitoria o se, invece, le previsioni contenute nella disciplina sui rapporti fra coniugi
debbano ritenersi tassative e preclusive di ogni altra azione.

Orbene, proprio la natura degli obblighi suddetti costituisce la premessa per la so-
luzione della questione.

Dall'esame della disciplina in tema di separazione e divorzio, si evince che detti
istituti costituiscono strumenti accordati dall'ordinamento per porre rimedio a situazioni
di impossibilita di prosecuzione della convivenza o di definitiva dissoluzione del vincolo
matrimoniale; in parti tempo, & evidente che I'assegno di separazione e di divorzio
hanno funzione assistenziale e non risarcitoria. _

Se tale & dunque la ratio delle norme che disciplinano il divorzio e la separazione,
non sembra sussistere alcun impedimento al riconoscimento di una tutela risarcito-
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fia ove si deduca la violazione di detti obblighi e si provi, in concreto, che essa ha
determinato la lesione di diritti costituzionalmente protetti, cosi generando un dannc
ingiUStD.

In tale prospettiva, 'esame sistematico e letterale delle norme richiamate fa ritene-
re che le misure tipiche previste dal diritto di famiglia (quali la sospensione del diritto
allassistenza morale e materiale, I'addebitc della separazione, con i suoi riflessi, etc.)
non costituiscano |e sole conseguenze discendenti dalla loro violazione, ben potendosi
far valere anche la violazione degli obblighi coniugali quale condotta illecita generatrice
di un danno risarcibile.

Se ne puo dedurre che se I'obbligo di fedelta viene violato in costanza di convi-
venza matrimoniale, la sanzione tipica prevista dall’ordinamento é costituita dall’ad-
debito con le relative conseguenze giuridiche; ma ove detta violazione comporti
anche la compromissione di un interesse costituzionalmente protetto (artt. 2 Cost.)
pud riconoscersi anche la tutela risarcitoria ogniqualvolta I'infedelta, per le sue mo-
dalita e in relazione alla specificita della fattispecie, abbia ad esempio dato luogo
a lesione della salute del coniuge, ovvero quando, per le sue modalita, 'infedelta
abbia trasmodato in comportamenti che abbiano oltrepassando i limiti dell'offesa di
per sé insita nella violazione dell'obbligo in questione e si siano concretizzati in atti
specificamente lesivi della dignita della persona, costituente bene costituzionalmen-
te protetto.

Chiariti, dungue, i profili di ammissibilita della domanda risarcitoria in questio-
ne, si pud passare al suo esame nel merito, evidenziando in particolare come,
nella fattispecie in questione, le modalitd con cui si & concretizzata la violazione
degli obblighi contratti in matrimonio si sia in effetti tradotta nella lesione della di-
gnita di Caia. i

A tali fine, giovera evidenziare la circostanza che Tizio abbia pubblicamente
riferito a terzi della sua relazione extraconiugale nonché dei presunti problemi sessuali
della moglie: tale condotta, appunto, lesiva della dignita, del decoro e dell'immagine di
Caia pare poter seriamente fondare il diritto, di quest'ultima, ad ottenere il risarcimento
dei danni non patrimoniali sofferti per la lesione di fondamentali diritti.

6.2.6. La giurisprudenza

Anche attraverso I'uso dei codici annotati, pud porsi I'attenzione sulle seguenti massi-
me, utili per redigere 'atto giudiziario.

Atal fine pud essere utile leggere quanto affermato dalla S.C. seppure con riferi-
mento al (diverso) tema della ammissibilita della domanda di addebito della separa-
zione in un momento successivo rispetto al giudizio di separazione. Lesame di tale
pronuncia pud essere utile per rinvenire, con argomentazione a contrario, spunti utili
per argomentare la tesi sulla ammissibilita della domanda risarcitoria.

La dichiarazione di addebito della separazione personale dei coniugi puo essere fi-
chiesta e adottata solo nell'ambito del giudizio di separazione, dovendosi escludere
l'esperibilita, in tema di addehito, di domande successive a tale giudizio, poiché il capo-
verso dell’art. 157 c.c. espressamente atiribuisce la cognizione della relativa domanda
alla competenza esclusiva del giudice della separazione. Ne consegue che, succes-
sivamente alla pronuncia di separazione senza addebito, come alla omologazione di
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separazione consensuale, le parti non possono chiedere, ne per fatti sopravvenuti, ng
per fatti anteriori alla separazione, una pronuncia di addebito, a nulla rilevando, nej
caso di separazione consensuale, nemmeno il carattere negoziale della stessa, e I3
conseguente applicabilita ad essa delle norme generali relative alla disciplina dei vizj
della volonta — nef iimiti in cui siano compatibili con la specificita di tale negozio di diritty
familiare — implicando tale regime solo la possibilita di promuovere il relativo giudizig
di annullamento.

Cassazione civile, 29 marzo 20085, n. 6625

In tema di risarcimento del danno non patrimoniale, possono essere utili le affer.
mazioni contenute nella sentenza della $.C. a Sezioni Unite:

Il danno non patrimoniale e risarcibile nei soli casi “previsti dalla legge”, e ciog, secon-
do un'interpretazione costituzionalmente orientata dell’art. 2059 c.c.: (a) quando il fatio
illecito sia astrattamente configurabile come reato; in tal caso la vittima avra diritto aj
risarcimento def danno non patrimoniale scaturente dalla lesione di qualsiasi interesse
della persona tutelato dall'ordinamento, ancorché privo di rilevanza costituzionale; ()
quando ricorra una delle fattispecie in cui la legge espressamente consente il ristoro
del danno non patrimoniale anche al di fuori di una ipotesi di reato (ad es., nel caso
di illecito trattamento dei dati personali o di violazione delle norme che vietano la di-
scriminazione razziale); in tal caso la vittima avra diritto al risarcimento del danno non
patrimoniale scaturente dalla lesione dei solf interessi della persona che il legislatore
ha inteso tutelare attraverso la norma attributiva del diritto al risarcimento (quali, rispet-
tivamente, quello alla riservatezza od a non subire discriminazioni); (c) quando il fatto
illecito abbia violato in modo grave diritti inviolabili della persona, come tali oggetto di
tutela costituzionale; in tal caso la vittima avra diritto al risarcimento del danno non
patrimoniale scaturente dalla lesione di tali interessi, che, al contrario delle prime due
ipotesi, non sono individuati “ex ante” dalla legge, ma dovranno essere selezionati
caso per caso dal giudice.

Cassazione civile, Sez. Un., 11 novembre 2008, n. 26972

Sul tema oggetto della fattispecie in esame, si veda:

| doveri che derivano ai coniugi dal matrimonio hanno natura giuridica e Ia loro viola-
zione non trova necessariamente sanzione unicamente nelle misure tipiche previste
dal diritto di famiglia, quale I'addebito della separazione, discendendo dalla natura giu-
ridica degli obblighi su detti che Ja relativa violazione, ove cagioni la lesione di diritti
costituzionalmente protetti, possa integrare gli estremi dellillecito civile e dare luogo al
risarcimento dei danni non patrimoniali ai sensi dell’art. 2059 c.c. senza che la man-
canza di pronuncia di addebito in sede di separazione sia preclusiva dell’azione di
risarcimento relativa a detti danni (in applicazicne del suesposlo principio, ia Corte ha
riconosciuto un risarcimento in favore della moglie che aveva dovuto subire le soffe-
renze per la relazione extraconiugale del marito, ampiamente pubblica e quindi part-
colarmente frustrante).
Cassazione civile, Sez. I, 19 giugno 2014 n. 13983
conf. Cassazione civile, Sez. I, 15 settembre 2011 n. 18853
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6.2.7. Schema dello svolgimento

Alla luce delle questioni giuridiche individuate, fermo restando Io_ sviluppo delle diverse
domande relative all’addebito della separazione, all'assegnazione della casa coniu-
gale. allaffidamento dei minori, allassegno di mantenimento (che, come dettq, nella
specie non richiedono un particolare approfondimentio}, la stesura dell'atto relativa alla
domanda risarcitoria pud seguire il seguente schema: . _ .

1) INTRODUZIONE della questione, mediante esplicazioni delle C|rco§tanze di fatto
rilevanti al fine di definire le questioni principali oggetio della controversia. .

) SVILUPPO LA QUESTIONE GIURIDICA PRINCIPALE, esponendo la tesi sostenu-
tadaTizice prospettandone l'infondatezza. - _

3) INTRODUCO LA QUESTIONE GIURIDICA ANNIDATA, sulla possibilita di configu-
rare in capo a ciascun coniuge un diritto, giuridicamente rilevante, al rispetto da parte
dell'altro coniuge dei doveri nascenti dal matrimonio. .
4) SVILUPPO e CONCLUDQO la questione giuridica ANNIDATA, prospettando I'esi-
stenza di tale diritto. .
5) CONCLUDO LA QUESTIONE GIURIDICA PRINCIPALE, dopo aver addotto ulterio-
i argomenti a sostegno della tesi che intendo affermare.

6.2.8. Analisi dello svolgimento

Di sequito si riporta lo svolgimento analizzato, evidenziando in neretto i connettivi argo-
mentativi usati ed a margine le “azioni” compiute nella stesura per iscritto, nel rispetto
delluso della struttura argomentativa.

TRIBUNALE DI GENOVA A) INTESTAZIONE:

RICORSO PER SEPARAZIONE GIUDIAZIALE bty
FRA CONIUGI CON ADDEBITO

Nell'interesse della Sig.ra Caia, nata a <.......... >, residente B) PARTIE!_—"RO_-.
(LRI >, via..., cf. <o >, rappresentata e difesa, in gy;gg‘:z-;ggg&h
virt di mandato apposto in calce al presente atto, da!I’AV\{. fitolar, dal lato attivo e
Riemess #ood S >, ed elettivamente domiciliata presso il passivo, del rapporto
suo studio professionale in <.......... > allaVia<.......... >, che giuridico _
dichiara di voler ricevere le comunicazioni di cui agli artt. 133, dedotto in giudizio
134 ¢ 176 c.p.c. a mezzo fax al n. <.......... > elo sullindirizzo
Pieite i >,

— ricorrente —

CONTRO

il sig. Tizio, natoa <.......... i< >e residente a ¢) ESPOSIZIONE IN
s > cf < > FATTO: :

— resistente — devono esporsi le cir-

EATTO costanze di fatto dedot-

. 5 i ot T 3 te che saranno utili ai
1. Nel gennaio del 2000, i sigg.ri Tizio € Caia hanno contratto . =~ R T o

matrimonio e dalla loro unione sono nati i figli Paclo e Caterina, yo)e diverse domande
di anni tre e cinque. di seguito spiegate
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2. Dopo i primi anni di matrimonio, caratterizzati dall'amore e
dal rispetto reciproco, il rapporto tra i coniugi si & deteriorato a
causa dell'infedelta di Tizio.
3. Infatti, nel dicembre del 2013 Tizio ha intrapreso una relazio-
ne extraconiugale con un'amica di Caia (relazione durata sino
a febbraio 2015).
4. La scoperta di tale relazione ha procurato una rottura irrime-
diabile dell’'unita familiare, rendendo intollerabile la prosecuzio-
ne della convivenza.
5. Detta relazione, peraltro, ha altresi recato grave pregiudi-
zio alla ricorrente anche per le concrete circostanze di fatto
che I'’hanno connotata: come si avra modo di provare nel corso
dell’istruttoria, Tizio infatti non ha esitato a riferire pubblicamen-
te della propria relazione extraconiugale, riferendo anche imba-
razzanti dettagli sui problemi sessuali di Caia e dichiarando di
non essere preoccupato della possibilita che la moglie potesse
venirne a conoscenza.
6. Tali circostanze si traducono non solo nella violazione degli
specifici obblighi rivenienti dal matrimonio (fra i quali, anzitutto,
quello della fedelta, del reciproco rispetto e della comunione
della vita spirituale), ma anche nella lesione della dignita e del
decoro della ricorrente.
7. A fronte di tanto, Caia ha gia rivendicato la corresponsione
della somma di € 10.000,00 a titolo risarcitorio, ricevendo tutta-
via il diniego di Tizio; questi, infatti, ha affermato che la richiesta
risarcitoria formulata dalla deducente deve ritenersi “inammis-
sibile in quanto, secondo le disposizioni in tema di separazione
con addebito, I'unica conseguenza da riconnettersi alla viola-
zione degli obblighi discendenti dal matrimonio & quella della
pronuncia sull’addebito della separazione (con gli effetti che
questa comporta), essendo dunque inammissibile una richiesta
risarcitoria ulteriore”.

DIRITTO
Tali circostanze fondano pienamente il diritto della ricorrente
ad ottenere:
a) addebito della separazione
Le circostanze esposte nella narrativa che precede consentono
di affermare pacificamente che la separazione fra le odierne
parti in causa & addebitabile a fatto e colpa di Tizio.
Sul punto, giova rilevare che l'art. 143, co. 2 e 3, c.c. elenca i
doveri derivanti dai matrimonio e li individua nel’obbligo reci-
proco di fedelta, assistenza e collaborazione reciproca, nonché
nel dovere di coabitare e di contribuire ai bisogni della famiglia.
Ed in tal senso l'obbligo di fedelta senz’altro costituisce uno dei
doveri caratterizzanti la “comunione spirituale fra i coniugi” che
si instaura per effetto del vincolo matrimoniale.

D) ESPOSIZIONE IN
DIRITTO

Con riferimento a cia-
scuna della domande,
richiamo gli elementi
esposti nella narrativa
in fatto e li pongo a
fondamento delle sin-
gole richieste spiegate

a) addebito della se-
parazione
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La violazione dell'obbligo di fedelta rappresenta giustifica dunque
|a richiesta di addebito della separazione, ex art. 151, co. 2, c.c,,
tanto pit ove si consideri la speciale gravita del tradimento nella
specie posto in essere da Tizio, che ha instaurato una vera e
propria relazione extraconiugale protrattasi per quasi due anni.
Tali circostanze consentono dunque di ritenere senz’altro sussi-
otenti le condizioni richieste dalla legge (art. 151 c.c.) per la pro-
nuncia di addebito della separazione addebito a carico di Tizio.
p) affidamento condiviso dei figli minori

In ordine all'affidamento dei due minori Paolo e Caterina, la ricor-
rente, sul presupposto che costituisce senz'altro interesse dei figli
continuare a coltivare un proficuo rapporto con entrambi i genito-
ri. chiede che gli stessi, pur sempre seguitando ad abitare presso
la casa coniugale, vengano affidati congiuntamente ad entrambi
j genitori.

Questa difesa, sul punto, si limita ad osservare come, nel quadro
della nuova disciplina relativa ai "provvedimenti riguardo ai figli”
dei coniugi separati, di cui ai citati artt. 155 e 155-his c.c., come
novellati dalla legge n. 54 del 2006 improntata alla tutela del di-
ritto del minore alla c.d. “bi-genitorialita”, I'affidamento c.d. “con-
diviso” come regola generale cui pud derogarsi solo ove la sua
applicazione risulti “pregiudizievole per I'interesse del minore”.
Cio posto, si chiede che I'On. Giudicante voglia disporre I'affida-
mento condiviso dei figli minori, secondo modalita e termini rite-
nuti all'uopo pil opportuni.

c) assegnazione della casa familiare

Le considerazioni poc’anzi svolte in ordine alla necessita di pre-
servare preminentemente l'interesse dei figli minori fondano, al-
tresi, il diritto della ricorrente all'assegnazione della casa coniu-
gale.

E infatti indubbia la necessita di conservare le abitudini di vita e
I'ambiente in cui i minori Paolo e Caterina sono cresciuti, cosi che
la loro vita quotidiana continui a svolgersi presso quella che, sin
dall'inizic della loro esistenza, & stata la residenza familiare.

Sul punto, & utile osservare che, per quanto la legge non dia una
definizione di casa familiare (limitandosi a statuire allart. 155 —
quater c.c. che il godimento della casa familiare é attribuito te-
nendo prioritariamente conto dell'interesse dei figli”), essa non
pud non identificarsi in quel “complesso di beni funzionalmente
attrezzato per assicurare I'esistenza domestica della comunita
familiare”.

Tale definizione discende dalla ratio dell'istituto, essendo I'asse-
gnazione della casa familiare rispondente all’esigenza di garanti-
re Interesse dei figli alla conservazione dell'ambiente domestico,
Inteso come centro degli affetti, degli interessi e delle abitudini in
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b) affidamento
dei figli

c) assegnazione
della casa familiare
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cui si esprime e si articola la vita familiare, sicché resta imprescin-
dibile il requisito dellaffidamento di figli minori o della convivenza
con figli maggiorenni non autosufficienti.

Considerato che, cosi come & avvenuto in costanza di matrimo-
nio, 'attivita professionale di Tizio non ha mai consentito una sua
costante presenza presso la dimora coniugale, la casa dovra
essere affidata alla ricorrente affinché costei possa continuare a
prendersi cura dei piccoli Paolo e Caterina.

Sussiste dunque il diritto di Caia all'assegnazione della casa fa-
miliare, con tutti i mobili e le pertinenze che ad essa accedono.
d) assegno di mantenimento

Con riferimento all'assegno di mantenimento, al fine di determi-
nare il guantum delle somme dovute da Tizio in favore della ricor-
rente e dei figli minori occorre preliminarmente esaminare la con-
dizione patrimoniale in cui versava il nucleo familiare in costanza
di matrimonio.

Tale valutazione s’impone in quanto, come noto, ai sensi dell’art.
156 c.c., I'entita dell’assegno varia in base alle circostanze e ai
redditi dell'obbligato, fermo restando — secondo quanto affermato
ormai costantemente dalla giurisprudenza — che detto assegno
deve consentire (almeno tendenzialmente) di conservare il teno-
re economico tenuto in costanza di matrimonio.

Atal fine, allora, deve rilevarsi che il menage familiare & sempre
stato caratterizzato da una sicurezza economica in grado di ga-
rantire alla famiglia un elevato tenore di vita; che la ricorrente,
per espressa volonta di entrambi i coniugi, si € sempre dedica-
ta esclusivamente alla cura della famiglia senza svolgere alcuna
attivita lavorativa, in quanto i redditi provenienti dal’attivitad com-
merciale di Tizio consentivano la conduzione di una vita familiare
pitt che dignitosa. In particolare, Tizio & titolare di un esercizio
commerciale con piu di 70 dipendenti, attivita per la quale perce-
piva e percepisce un compenso di € <....> mensili,

Alla [uce di tali circostanze, la ricorrente chiede che le venga corri-
sposto un assegno mensile di € <....> a titolo di concorso nel suo
mantenimento e dei figli oltre al 50% delle spese straordinarie.
Sul punto, si rammenta che il giudice deve sempre tenere “in consi-
derazione, quale indispensabile elemento di riferimento ai fini della
valutazione della congruita dello stesso, if concreto contesto sociale
nel quale coniugi e prole avevano vissuto durante la convivenza,
quale situazione condizionante la qualita e la quantita dei bisogni
emergenti a cui fe contribuzioni devono fare fronte, nonché accer-
tare le disponibilitad economiche del coniuge a cui carico 'assegno
va posto, dando adeguata motivazione del proprio apprezzamento,
con riguardo pure all'aumento delle esigenze economiche del figlio,
che é notoriamente legato alla crescita e non ha bisogno di specifica
dimostrazione” (cosi Cassazione civile, Sez. |, 28.01.2009 n. 2191).

d) con particolare ri-
ferimento all’assegng
di mantenimento, &
utile riportare tutti glj
elementi attinenti alie
condizioni patrimo-
niali dei coniugi

6. Il ricorso per separazione giudiziale

e} risarcimento del danno
Da ultimo, la ricorrente chiede che I'On. Giudicante, anche all'e-
«ito del’espletanda istruttoria, voglia condannare Tizio alla cor-
responsione della somma di € 10.000,00, o quellaltra ritenuta di
justizia, a titolo di risarcimento del danno per i pregiudizi subiti
dalla ricorrente a causa dell'illecita condotta posta in essere da
Tizio.
Come gia accennato, detta condotta va in particolare rinvenuta
per un verso nella stessa violazione dell'obbligo di fedelta, gra-
vante su ciascun coniuge per effetto del vincolo matrimoniale; per
altro verso, nella condotta ulteriormente tenuta da Tizio, il quale,
pur consapevole delle conseguenze dannose (sul piano persona-
le e psichico) che ne sarebbero certamente derivate per la ricor-
rente, non ha esitato a parlare anche pubblicamente della propria
relazione extraconiugale, dichiarando di non essere “preoccupa-
to della possibilita che la moglie potesse venirne a conoscenza,
e riferendo peraltro imbarazzanti dettagli sui problemi sessuali di
Caia.
Tali ultime circostanze si traducono altresi nella lesione della di-
gnita e del decoro della ricorrente, situazioni giuridiche soggettive
costituzionalmente tutelate.
Orbene, al fine di fugare ogni dubbio in ordine alla ammissibilita
della domanda risarcitoria qui spiegata, & utile anzitutto rilevare
che le considerazioni espresse da Tizio (che ha, appunto, con-
testato la possibilita di rivendicare tale danno) si rivelano prive

. di ogni pregio giuridico. Egli, nella missiva fatta pervenire alla

ricorrente prima della instaurazione del presente giudizio, ha
sostenuto che la domanda risarcitoria sarebbe “inammissibile”
in quanto, “secondo le disposizioni in tema di separazione con
addebito, I'unica conseguenza da riconnettersi alla violazione
degli ohblighi discendenti dal matrimonio ¢ quelia delfa pronun-
cia sull'addebito della separazione (con gli effetti che questa
comporta), essendo dunque inammissibile una richiesta risarci-
loria ulteriore”.

Tale affermazione costituisce il frutto di una evidente petizio-
ne di principio e non spiega le ragioni per le quali dovrebbe
appunto ritenersi che Paddebito della separazione costituisca
I'unica conseguenza discendente dalla violazione degli obblighi
coniugali.

Al fine di piti seriamente verificare 'ammissibilita della domanda
di risarcimento del danno, occorre esaminare la disciplina spe-
ciale (in tema di separazione fra coniugi) in relazione alle dispo-
sizioni generali sulla responsabilita da illecito (2043-2059 c.c.),
indagando cioé se, in ipotesi di violazione degli obblighi coniugali,
Possano trovare comunque applicazione le norme di diritto comu-
Né sulla responsabilita aquiliana.
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Sul punto, va osservato, anzitutto, che linteresse di ciascun co-
niuge alla osservanza degli obblighi (da parte dell’altro coniuge)
discendenti dal matrimonio, lungi dall'avere una rilevanza esclu-
sivamente morale, assume la valenza di “diritto soggettivo”, giu-
ridicamente rilevante.

Ciod puo pacificamente ricavarsi dal rinvio contenuto nell’art. 143
c.c. alle nozioni di “dovere”, di “obbligo” e di “diritto”, nonché
dall’espresso riconoscimento, nell'art. 160 c.c., della loro indero-
gabilita e dalle conseguenze di ordine giuridico che 'ordinamento
fa derivare dalla loro violazione.

Se cid & vero, non pud dubitarsi che la lesione di tali diritti possa
assumere una specifica valenza anche sotto il profilo risarcitorio.
E proprio la natura degli obblighi suddetti ad imporre di ritenere
che, ove ne sussistano tutti i presupposti secondo le regole ge-
nerali, la violazione degli stessi possa integrare gli estremi di un
illecito civile, autonomamente risarcibile, non sussistendo alcuna
ragione (di ordine sistematico o letterale) per ritenere che le misu-
re tipiche previste dal diritto di famiglia (guali la sospensione del
diritto all'assistenza morale e materiale, 'addebito della separa-
zione, con i suoi riflessi, etc.) costituiscano le sole conseguenze
discendenti dalla loro viclazione.

La separazione e il divorzio costituiscono strumenti accordati
dall'ordinamento per porre rimedio a situazioni di impossibilita
di prosecuzione della convivenza o di definitiva dissoluzione del
vincolo, cosi come l'assegno di separazione e di divorzio hanno
funzione assistenziale e non risarcitoria. La natura, la funzione ed
i limiti di ciascuno di detti istituti rendono evidente, perod, che essi
sono strutturalmente compalibili con la tutela generale dei diritti,
tanto pil se costituzionalmente garantiti.

In ragione della stessa funzione degli istituti e della ratio ad essi
sottesa, non v'é dunque motivo per escludere la rilevanza che un
determinato comportamento possa rilevare sia ai fini della sepa-
razione o della cessazione del vincelo coniugale e delle conse-
guenti statuizioni di natura patrimoniale sia, concorrentemente,
quale fatto generatore di responsabilita aquiliana.

Draltronde, diversamente argomentando, dovrebbe negarsi che,
nell’ambito della famiglia, i diritti inviolabili della persona rimango-
no tali (art. 2 Cost.).

Poiché invece & evidente che i diritti fondamentali della persona
rimangono tali quale che sia lo status (di celibe, nubile o coniuga-
to) del suo titolare, deve ritenersi che |i dove essi vengano violati
possa darsi luogo alla tutela risarcitoria ogni qualvolta sia accerti
la sussistenza di tutti i presupposti ai quali I'art. 2059 cod. civ.,
riconnette detta responsabilita, secondo i principi da ultimo affer-
mati nella sentenza 11 novembre 2008, n. 26972 delle Sezioni
Unite (la quale ha ricondotto sotto la categoria e la disciplina dei
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danni non patrimaniali tutti i danni risarcibili non aventi contenuto
economico &, quindi, anche i tipi di danno per i quali & causa).
Del resto, lart. 151 c.c. attribuisce al giudice della separazione la
cogniziong sulla violazione dei doveri nascenti dal matrimonio uni-
camente in relazione alla pronuncia sull’addebito, che in essi trova
|a “causa petendr’. Cioé in relazione a quello specifico petitum, co-
stituito dalle conseguenze giuridiche che si collegano alfa pronuncia
di addebito & che sono, per il coniuge a carico del quale venga
resa, l'esclusione del diritto al mantenimento (con salvezza del
solo credito alimentare ove ne ricorrano i requisiti) e la perdita della
qualita di erede riservatario e di erede legittimo, con salvezza del
diritto ad un assegno vitalizio in caso di godimento degli alimenti al
momento dell’'apertura della successione (artt. 156, 548 e 585 c.c.).
Una volta affermato che la violazione dei doveri nascenti dal ma-
trimonio non trova necessariamente la propria sanzione solo nel-
le misure tipiche previste dal diritto di famiglia, ma, ove ne sussi-
stano i presupposti secondo le regole generali, puo integrare gli
estremi di un illecito civile, |a relativa azione deve ritenersi del tut-
to autonoma rispetto alla domanda di separazione e di addebito
ed esperibile a prescindere da dette domande: & infatti evidente
che la medesima causa petendi pud dar luogo a una pluralita di
azioni autonome contrassegnate ciascuna da un diverso petitum.
Anche alla luce di tali considerazioni, deve ritenersi ammissibile
l'odierna domanda risarcitoria. .
Tale conclusione trova ampia conferma anche nelle pit recenti af-
fermazioni delia S.C., li dove in particolare ha confermato che *i do-
veri che derivano ai coniugi dal matrimonio hanno natura giuridica e
la loro violazfone non trova necessariamente sanzione unicamente
nelle misure tipiche previste dal diritto di famiglia, quale 'addebito
della separazione, discendendo dalla natura giuridica degli obblighi
su detti che la relativa violazione, ove cagioni la lesione di diritti
costituzionalmente protetti, possa integrare gli estremi dell'ilfecito
civile e dare luogo al risarcimento dei danni non patrimoniali ai sensi
dellart. 2059 c.c. senza che la mancanza di pronuncia di addebito
in sede di separazione sia preclusiva dell’azione di risarcimento re-
lativa a detti danni (in applicazione del suesposto principio, la Corle
ha riconasciuto un risarcimento in favore della moglie che aveva do-
vuto subire le sofferenze per la relazione extraconiugale del marito,
ampiamente pubblica e quindi particolarmente frustrante)’ (Cass.
Civ., sent. 15 settembre 2011, n. 18853).
Se dunque la S.C. ha addiritiura riconosciuto che la mancata di-
chiarazione di addebito della separazione non determina affatto
linammissibilita dell'azione risarcitoria per i danni cagionati dal
comportamento del coniuge, I'azione qui spiegata deve ritenersi
tanto pit ammissibile atteso che, nella specie, si intende ottenere
anche la pronuncia di addebito della separazione.
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Chiarita la astratta ammissibilita della richiesta qui spiegata,
I'azione risarcitoria deve peraltro ritenersi fondata anche nel
merito in quanto, come chiarito, I'infedelta di Tizio, per le con-
crete modalita con cui si € attuata, ha trasmodato in comporta-
menti che hanno oltrepassato i limiti dell’'offesa di per sé insita
nella violazione dell’'obbligo in questione e si sono concretiz-
zati in atti specificamente lesivi della dignita della persona di
Caia.

Detta illiceita va in particolare ravvisata nella circostanza che la
violazione dell'obbligo di fedelta da parte di Tizio & stata, da lui
stesso, ampiamente “pubblicizzata” con amici e conoscenti, da-
vanti ai quali egli non ha esitato a riferire di avere una relazione
extraconiugale (con cio stesso ledendo I'immagine ed il decoro
della Sig.ra Caia) ed ai quali ha pure riferito dei problemi sessuali
della ricorrente.

Alla luce di tanto, e formulando in ogni caso sin d'ora riserva di
pitt ampie deduzioni anche nella memoria di cui all'art. 709 c.p.c.,
si chiede che Tizio, ai sensi degli artt. 2043 e 2059 c.c., venga
condannato a corrispondere la somma di € 10.000,00, o quelfal-
tra somma ritenuta di giustizia 1226-2056 ¢.c., a titolo di respon-
sabilita aquiliana.

Tutto ci6 innanzi premesso, la sig.ra Caia, come in epigrafe rap-
presentata difesa e domiciliata, rassegna le seguenti

CONCLUSIONI
Voglia I'On. Tribunale adito cosi provvedere:
1. pronunciare sentenza di separazione con addebito a carico di
Tizio;
2. assegnare la casa familiare a Caia, in qualita di genitore con-
vivente con i figli minori;
3. affidare i minori Paclo e Caterina a entrambi i coniugi;
4, disporre che Tizio versi a Caia, I'assegno di mantenimento
mensile di € <....> in favore della Sig.ra Caia e I'assegno di €
<....> per il mantenimento dei figli, oltre il 50% delle spese stra-
ordinarie necessarie per la crescita e 'educazione di entrambi
i figlhi;
5. condannare Tizio a corrispondere, ex artt. 2043-2059 c.c., la
somma di € 10.000,00, o quell'altra somma ritenuta di giustizia
ex artt. 2056 c.c., a titolo di responsabilita aquiliana per lillecita
condotta posta in essere.
Vinte le spese di lite.
Si dichiara che il presente giudizio & esente dal pagamento del
contributo unificato.
Formulando sin d’ora ogni pil ampia riserva di ulteriori de-
duzioni nella memoria integrativa di cui all’art. 709 c.p.c., si
offrono in comunicazione mediante deposito i seguenti docu-
menti:

E) CONCLUSIONI

6) INDICAZIONE
DELLE PROVE
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_ certificato di stato civile;

_ estratto atto di matrimonio;
_ certificato di residenza;

_ certificato LS.E.E.;

Genova, i<..>
Avv, <

PROCURA

|0 sottoscritta Caia, nataa ... il ..., C.F. ..., residente in ..., confe-
risco procura all’Avv. ... affinché mi rappresenti e difenda in ogni
fase e grado, anche in fase di esecuzione ed opposizione, del
procedimento n. ... r.g. pendente innanzi al Tribunale di ..., at-
tripbuendogli anche ogni pit ampia facolta di legge, ivi comprese
quelle di transigere, conciliare, incassare, rinunciare agli atti ed
accettarne la rinuncia, farsi rappresentare, assistere e sostituire,
eleggere domicilio, rinunziare alla comparizione delle parti, rias-
sumere la causa, proseguirla, chiamare terzi in causa, deferire
giuramento, proporre domande riconvenzionali ed azioni caute-
lari di qualsiasi genere e natura in corso di causa, chiedere ed
accettare rendiconti, ed assumendo sin d'ora per rato e valido
I'operato del suddetto legale.

Eleggo domicilio presso lo studio del suddetto avvocato, in ... alla
Via ...

Dichiaro di essere stato informato, ai sensi dell'art. 4, co. 3, D.
Lgs. n. 28/2010, della possibilita di ricorrere al procedimento di
mediazione ivi previsto e dei benefici fiscali di cui agli artt. 17 e 20
del medesimo decreto, nonché dei casi in cui 'esperimento del
procedimento di mediazione & condizione di procedibilita della
domanda giudiziale.

Dichiaro di essere stato informato, ai sensi dell'art. 2, co. 7, D. L.
n. 132/2014, della possibilita di ricorrere alla convenzione di ne-
goziazione assistita da uno o pill avvocati disciplinata dagli artt. 2
e ss. del suddetto decreto legge.

Dichiaro di essere stato reso edotto circa i rischi del contenzio-
so ed il grado di complessita dell'incarico che con la presente
conferisco, delle caratteristiche e dell'importanza dell'incari-
co, delle attivita da espletare, delle iniziative da intraprendere,
delle ipotesi di soluzione e della prevedibile durata del pro-
cesso.

Dichiaro di avere ricevuto tutte le informazioni utili circa gli oneri
ipotizzabili dal momento del conferimento sino alla conclusione
dell'incarico, nonché di aver ricevuto ed accettato un preventivo
scritto relativo alla prevedibile misura dei costi della prestazione,
con distinzione analitica delle voci di costo tra oneri, anche fiscali
€ previdenziali, spese, anche forfettarie, e compenso professio-
nale.

>
7) FIRMA

... EPROCURA

231



